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РНВУМОСЕРНАГОИ$ СОТТАТЦИ$ (СМЕГ.) 
ИЛИ РН. УЕВУ1СОГОК $ТК. (КЕРТИАА, АСАМІРАЕ): 
КАКОЙ ВИД КРУГЛОГОЛОВКИ ОБИТАЕТ В КАЗАХСТАНЕ? 


В 1977 г. (Банников и др.) было высказано мнение, что в Казахстане (Зайсан- 
ская, Алакольская и Илийская впадины) совместно обитают два вида круглоголовок: 
вертихвостка — Рйгупосерна!из вийиз (б те1.) (осиовиой ареал — подзона север- 
ных казахстанских пустынь) и пестрая — РА. оегѕісоіог 5 іг. (основной ареал — Мон- 
голия, Китай). Далее С. Реќегѕ (1984) высказал мисние, что в Зайсанской котловние 
обитает РЯ. ѕаіепѕ&уі Вейг. Вдоль среднего течения Или — Рл. аірћегаёіі Вейг. 
и, возможно, Ри. о. дома: Вейг. В Алакольской котловине — пестрая круглоголовка 
«с неясным таксономическим статусом». А от нижиего течения Или вдоль всей Бал- 
хаш-Алакольской впадины до оз. Эбинур (КНР) — близкий к РЁ. виНаи$ вид — Рл. 
сиѕсћһакешіѕсһіі Вейг. После этого из среднего течения Или был описан новый под- 
вид пестрой круглоголовки — РИ. о. рагаз@ а: (Семенов и др., 1987). Эти авторы со- 
гласились также с видовой самостоятельностью круглоголовки из Зайсана, обозначив 
се как теіапигцѕ Еісһ м. В дальнейшем Д. В. Семенов (1987) отнес вертихвостку 
и зайсанскую круглоголовок к стенотопным псаммобиоптным формам, круглоголовку 
Молчанова (сев. Кызылкумы) — к выраженным склеробионтам. И лишь пестрая круг- 
логоловка, по его мнению, является «мезо- и политоппым» видом. На этом осповапии 
он предложил считать четыре вида группы “виНа из” (оиіаіиѕ, оегѕісоіог, теіапигиѕ, 
тоѕсһапоші) алловидами одного надвида (ѕепѕи Степанян, 1970 *). 

Между тем, изучив кариотипы круглоголовок фауны СССР, В. В. Соколовский 
(1974, 1975, 1977) по количеству и морфологии хромосом выделил 5 групп. При этом 
РН. виНайиз (Дагестан) и РЕ. оегѕісоіог (МНР) не имели различий и составили от- 
дельную группу. По этому показателю с ними сходна и форма то//ѕсћапоші (Соко- 
ловский, 1975 — цит. по: Семенов, Шенброт, 1982). 

Н. Б. Ананьева (1977, 1986), изучив черепа и зубную систему круглоголовок фау- 
ны СССР, подчеркнула. близость РИ. оегѕісоіог (МНР) и РН. виНаЁи$ (происхождение 
материалов не отмечено). Она опровергла таксономическую цепность ряда крапиологи- 
ческих признаков, использованных для систематики этой группы (СагеуѕКіј, 1929). 
Т. Ю. Чугунова и др. (1987) предложили свою схему деления круглоголовок по осо- 
бенностям только зубной системы. Эта схема оказалась в определенной мере искусст- 
венной: РА. виНа!и$ (и тоіѕсһапоші) и РЁ. оегѕісоіог отнесены авторами к разным 
группам, в то время как последняя объединена в одну группу с прано-афганским вн- 
дом РА. тасиіаіиѕ. 

Большой интерес представляют результаты элсктрофоретических исследований. 
Н. Д. Корешкова и др. (1986) сравнили подвижность мышечных белков 4 видов вклю- 
чая Рћ. риіаіиѕ (Центральный Казахстан) и Рӣ. оегѕісоіог (МНР) и пришли к заклю- 
чению, что 2 последних составляют единую группу. При сравиеини 13 белковых локусов 
между выборками РА. оегѕісоіог из МНР и из Тувы обнаружепы «высокодостоверные 
различия» (Милишников, Лихнова, 1986). Те же авторы (Лихнова, Милишников, 1988) 
сделали вывод, что оегѕісоіог из Тувы и МНР значительно отличаются от оелѕісо/ог п 
пиіаіиѕ из Восточного Казахстана. В то же время 2 последние формы близки друг к 
другу, а к ним — виНа{из из Западного Казахстана и форма то/іѕсћһапооі. О большой 
близости всех восточноказахстанских форм между собой свидетельствуют и паши сов- 
местно с С. В. Межжериным данные. 

На слабые морфологические различия между вндами и высокую изменчивость 
признаков фолидоза указывали многие исследователи (Бедряга, 1909; Никольский, 
1915; Царевский, 1926; Терентьев, Чернов, 1949; Ре{егз, 1984 и мн. др.). Даже обильное 
использование нумерической таксономии не помогло в ряде случаев избежать сомпи- 


* Л. С. Степанян (1983) предостерегает, однако, от вольной трактовки терминов 
ѕетіѕресіеѕ, аоѕресіеѕ, зирегзресе$, так как это нарушает целостность концепции над- 
вида. Он считает, что составляющие надвид таксопы достигли видового состояния, рс- 
продуктивио изолированы и распространены частичио нли полностью аллопатричио. 
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тельных таксономических заключений (Семенов, Шенброт, 1982, 1985; Шенброт, Семе- 
нов, 1987). В частности, при возведении в ранг вида круглоголовки Молчанова (Ни- 
кольский описал ее в 1913 г. лишь как вариетет РЁ. риіѓѓаѓиѕ, а Царевский в 1926 г. 
синонимизировал эти названия): более чем из 40 изученных признаков обнаружилось 2, 
с трудом отличающих ее от вертихвостки. Это стертые когти (результат обитания на 
твердых грунтах) с более широкой когтевой пластинкой и субъективно определяемый 
двойной ряд увеличенных подхвостовых чешуй (Семенов, Шенброт, 1982). Предложен- 
ные отличия на фоне кариологических, морфологических и биохимических сходств не 
кажутся достаточно убедительными. Но даже если за этой формой с оговорками приз- 
нать статус подвида, то в этом случае вид РИ. виНаЁи$ нельзя отнести к стенотопной 
псаммобионтной форме. 

а. Реегз (1984) увеличил объем РА. заеп5Ёу, синонимизировав с этим названием 
еще три: ВаесЁей, 155ей и федпава! (в таком объеме эта форма была принята Семено- 
вым и Шенбротом, 1987). Однако возле оз. Улюнгур (Джунгария) эта ящерица обитает 
на участках галечников среди солончаков (Потанин, 1948) и, следовательно, также 
не является стенотопной формой. 


На рисунке (см. 3-ю стр. обложки) представлены формы из Цент- 
ральной Азии и Казахстана, относимые различными авторами к разным 
видам и вариациям. Некоторые из них (23—25, 26, 27) добыты одно- 
временно. Хотя они происходят из разных мест, но обитают в сходных 
условиях (Пржевальский, 1883; Потанин, 1948; Грумм-Гржимайло, 
1948): это щебни и галечники с «загаром», часто — с примесью песка. 
У части ящериц прослеживается тенденция к образованию сильно пиг- 
ментированных участков спины (21, 22, 24, 28). Объясняется это нали- 
чием крупных пигментных клеток, способных менять размеры (Граждан- 
кин, 1974) — приспособление, связанное с терморегуляцией, и сопровож- 
дающееся образованием покровительственной окраски. Особи 1—6, 12, 
13 относятся к одному виду, но обитают в разных биотопах: 1—6 — 
в бугристых песках, (наши данные), 12— в песках со щебенкой 
(Брушко, 1983), 13 — щебнисто-галечниковая (Мазунин, 1966) форма 
с типичным покровительственным «каменным» рисунком, встречающим- 
ся и у других видов. При этом на относительно небольшой площади 
вдоль среднего течения Или в зависимости от типа субстрата можно 
встретить все переходы рисунка спины — от песчаных к щебнистому ва- 
рианту. Такие же переходы есть и у круглоголовок из Джунгарии и 
Кашгарии *. Г. Н. Потанина (1948) у озера Улюнгур поразила зависи- 
мость окраски этих ящериц от окраски субстрата. Все это наводит на 
мысль, что круглоголовки обладают способностью образовывать формы, 
подобные «субстратным расам» (Майр, 1974). Их часто принимают за 
самостоятельные таксоны, каковыми они, по-видимому, не являются: 
илийская щебнистая форма, алакольская «пестрая» круглоголовка (Ку- 
быкин, 1975), РА. іпсегіиѕ, Ри. осеПаіиѕ, РА. о. ћіѕрійа, РИ. о. йогіаї, 
ряд форм РА. ахШат$ и мн. др. 

С субстратом у этих ящериц связано и образование структур на 
нижних поверхностях пальцев. У песчаных форм, как правило, пальцы 
имеют «песчаные лыжи», увеличивающие площадь опоры, — по бокам 
оторочены хорошо заметной бахромой, а снизу (4-й палец задней ко- 
нечности) — 1 (реже — 2—3) продольный ряд ребрышек на подпальце- 
вых пластинках. У склеробионтов подпальцевые пластинки обычно име- 
ют 3—5 килей или бугорков, а бахрома есть только на внешней боковой 


* Изучено более 900 экз. из Восточного Казахстана и близких форм из коллекций 
зоомузея Института зоологии АН УССР, Киев (ИЗАНУ); Зоологического института 
АН СССР, Ленинград (ЗИН); Музея естествознания Харьковского университета 
(МХГУ); Института зоологии АН КазССР, Алма-Ата (ИЗАНК); Калифорнийской АН, 
Сан-Франциско (СА$); Музея сравнительной зоологии Гарвардского университета, 
Кембридж, США (МС2); Естественноисторических музеев Вены (ММ\); Базеля 
(ММВ); Женевы (ММС); Парижа (ММНМР); Нью-Йорка (АММН) и Смитсоновского 
института, Вашингтон (О5М№М). В связи с ограниченностью объема статьи ‚основной 
цифровой материал публикуется отдельно. 
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поверхности пальца. Между этими крайними вариантами существует 
множество переходов, в частности, у круглоголовок на левобережье Или. 

Особый интерес представляет распределение среди восточно-казах- 
станских круглоголовок фена полосатости хвоста. Наиболее резко он вы- 
ражен у особей из восточной части Балхаш-Алакольской впадины (рису- 
нок, 7, 8): четкая светлая центральная полоса, иногда начинающаяся 
еще на спине, протягивается до конца хвоста; с обеих сторон основания 
хвоста проходит еще по | полосе, часто обозначенной пунктиром. Далее 
к западу, вплоть до среднего течения Или, рисунок становится значи- 
тельно менее выраженным, но исчезает только у ящериц на песчано-га- 
лечниковых или щебнистых участках (1—6, 9—13). Обитающие в не- 
посредственной близости от алакольских круглоголовки из окр. оз. Эби- 
нур (26, 27) по рисунку ближе не к последним, а к балхашским и илий- 
ским популяциям. Особенно интересно, что четкая центральная полоса 
проявляется у большинства особей из изолированной в настоящее время 
Зайсанской впадины. Далее к востоку у формы за{[еп5Ку такой рисунок 
обнаруживается только в виде неясной полосы с размытыми очертания- 
ми. Кроме того, фрагменты полосы найдены у пестрой круглоголовки 
на востоке ареала (Семенов, 1986). Этот признак проявляется также у 
некоторых ящериц изолированной популяции РЯ. виНа!и$, обнаружен- 
ной нами севёрнее оз. Балхаш * (15—18). Такое распределение своеоб- 
разного признака наводит на мысль, что «трехполосая» форма возникла 
в Алакольской впадине в результате гибридизации каких-то близких 
форм (зайсанской и эбинурской?). 


Наиболее примитивные, центральноазиатские круглоголовки развивались, по всей 
видимости, в условиях преобладания характерных для этих территорий щебнисто-га- 
лечниковых (гаммад) и песчано-галечниковых (гоби) пустынь. В. М. Чхиквадзе и др. 
(1983) считают, что песчаные виды Турана начали развиваться с верхнего миоцена. 
Нам представляется, что благоприятные условия для проникновения круглоголовок из 
Центральной Ази в Восточный Казахстан и далее начали складываться, видимо, в ран- 
нем плейстоцене. В это время вследствие деятельности мелких рек и временных водо- 
токов вдоль северных склонов Джунгарского Алатау песчано-галечниковые пустынные 
ландшафты могли сформироваться в относительно цельный подгорный шлейф (Курдю- 
ков, 1958; Сваричевская, 1965; Щукин, 1983). По этому шлейфу ящерицы от Эбинура 

° могли проникнуть через Джунгарские Ворота в Алакольскую, а затем и в Илийскую 
впадины. Не исключено также непосредственное их проникновение в Илийскую впади- 
ну через древнюю сквозную долину Коксу — Боротала (Н. А. Афоничев, устн. сообщ.) 
и по ряду более мелких проходов на участках стыков различных по генезису массивов 
Борохоро, Аврал, Чолтаг и др. (Синицын, 1947а). Так может быть объяснено предпо- 
ложение Я. Бедряги (1909) об явно переходном характере форм РА. ахШат5 уаг. 4ае 
(«северная форма») — асиѓігоѕігіѕ — аІрһегавіі — Кизспакешизсви — саийіооіошиѕ 
(= еийаіиѕ). Очевидно, что в Зайсанскую котловину круглоголовки попали вдоль Чер- 
ного Иртыша — соответствующие условия здесь существовали длительное время (Ва- 
силенко, 1961). Контакт между песками Зайсанской и Балхаш-Алакольской впадин в 
обход западных отрогов Тарбагатая мог осуществиться по мелким эоловым пескам, 
выполнявшим межсопочниковые понижения (Ю. П. Селиверстов, устн. сообщ.) во вре- 
мя ксеротермического периода среднего плейстоцена. В это время Балхаш и Алаколь 
подвергались значительному пересыханию. На освободившихся от воды пространствах 
образовались большие массивы бугристых песков (3. А. Сваричевская, устн. сообщ.). 
Вследствие бурных юноальпийских орогенических процессов в Джунгарском Алатау 
и Тянь-Шане, контакт между балаш-алакольскими и джунгарскими равнинными реп- 
тилиями постепенно затруднился или вовсе прервался. В плювиальном периоде сред- 
него плейстоцена бассейны Балхаша и Алаколя соединялись. В речной сети Семиречья 
произошли значительные перестройки. Озера, существовавшие в среднем течении Или 
и Сюгатинской долине, исчезли (Сваричевская, 1965). Резкие изменения произошли в 


* Здесь собраны 2 выборки с 2 параллельных гряд дюн, имеющих редкие пере- 
мычки. Ящерицы из этих выборок различаются не только особенностями рисунка, но 
и некоторыми признаками фолидоза. 
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нижней части русла после прорыва Или через Капчигайское ущелье (Штегман, 1952). 
Также меняли направления реки Аягуз, Лепса, Каратал и др. В результате деятельно- 
сти рек, ветров и из-за относительной замкнутости Балхаш-Алакольской котловины 
здесь со временем стали преобладать большие песчаные массивы. В еще большей сте- 
пени это касается среднего течения Или: здесь пески, перевеваемые ветром, но зажатые 
в долине, быстро превращались в закрепленные бугристые массивы, лишь иногда сдви- 
гаемые самой рекой, блуждающей в пределах поймы (что обеспечивало редкое, но по- 
стоянное смещение право- и левобережных популяций). Кроме того, в среднеплейсто- 
ценевое время благодаря накоплению на подгорных равнинах Центрального и Запад- 
ного Тянь-Шаня и Западного Памира аллювиально-пролювиальных и дефляционных 
песчано-галечниковых отложений (Чедия, Лоскутов, 1965; Тетюхин, 1978; Щукин, 1983) 
и вследствие изменения здесь гидросети (Грамм, 1963; Г. Ф. Тетюхин, О. К. Чедия — 
устн. сообщ.), между Семиречьем, Кызылкумами и Южнотаджикской депрессией уста- 
новился песчаный коридор, способствовавший распространению рептилий. Таких зна- 
чительных миграций было, по-видимому, не менее двух. Так, из Балхаш-Алакольской 
впадины далеко на северо-запад проникла «круглоголовка Кушакевича» (в нашем 
понимании —вертихвостка с четкой хвостовой продольной полосой: рисунок, 7; 
ММНМР 9621 “Висһагіе, О2Бекіѕіап”; ЗИН 10391 «юж. часть песков М. Барсуки, 
Л. С. Берг, 1903»; возможно — МС7 33966-70 сборы Гожева у г. Челкар, 1930). Ве- 
роятно, именно с этим проникновением связано частое проявление на западе ареала 
РВ. виНа из фрагментов хвостовой полосы (ЗИН 18765 Дагестан, Старогладковская; 
Семенов, Шенброт, 1985). Другая волна мигрантов была связана с более закрепленными 
песками, по которым к северу и западу продвинулась форма вертихвостки с более 
грубым, чем у Ёиѕсћакешіїѕсћі, габитусом. Судя по всему, эта форма явилась исход- 
ной как для тоііѕсһапоші, так и для РЁ. геіісиіаіиѕ, от которых в некоторых местах 
(Аральск ИЗАНУ 1970 и 3087; Джулек ЗИН 9434) она с трудом отличима. Последний 
вид, распространяясь к югу и западу в подзоне среднеазиатских пустынь, образовал 
ряд форм, систематическое положение которых не менее дискусионно. А находки 
РЕ вийаш5 в конце 19 — начале 20-го века в Ферганской долине (ЗИН 4902 и 5024 — 
Ходжент, 5029 — Могол-Тау), окр. Нукуса (ЗИН 12225) и Чарджоу (ЗИН 15590) го- 
ворят о ее более широком распространении в недавнем прошлом. 


Из других рептилий, распространение которых подтверждает нали- 
чие двух миграционных волн, выделим сцинкового геккона (Тегаѓоѕсіп- 
сцѕ ѕсіпсиѕ) и полосатую ящурку (Егет!а$ зспр а). Как известно, все 
среднеазиатские пески, за исключением песков Ферганской долины и 
Южного Таджикистана, заняты номинативным подвидом сцинкового гек- 
кона (Щербак, Голубев, 1986). Но обитающий в оазисе Сачжеу (Китай; 
ЗИН 9155) геккон по ряду признаков фолидоза близок не к номинатив- 
ному, а к ферганскому подвиду. 

Известно, что полосатый рисунок спины у Е. ѕсгірѓіа более древний, 
чем червеобразный (Щербак, 1974). Два полосатых подвида описаны 
из Ферганской долины и Южного Таджикистана и прилегающих райо- 
нов Узбекистана. Полосатая форма этой ящурки, отнесенная к Зсар!ега 
&титт-втитайо Ве йг. (типовая местность — Ак-Турган на р. Сур- 
хан; ЗИН 18293), добыта В. Шнитниковым (1928) в Копальском уезде 
(вост. часть Семиречья). Мы добыли 2 экз. полосатой формы Е. 5сир!а 
в песках правобережья р. Эмель (Алакольская впадина; ИЗАНУ 2969). 
Они идентичны с особями из коллекции ЗИН (4841-42, пески Каракум 
в Маканчинском районе Семипалатинской обл.), по рисунку более всего 
близки (но не идентичны) к ферганскому подвиду, а по фолидозу сход- 
ны со Зсар{ета рИгочт (Алашань; ЗИН 3932; младший синоним Егепиа$ 
оегтісиіаіа). Кроме того, несколько иная (возможно — гибридная) по- 
лосатая форма отмечена в том же Маканчинском районе (ИЗАНК 3429), 
а также в Муюнкумах (ИЗАНК 975; Джамбульская обл.). Однако цен- 
тральная часть южного Прибалхашья, среднее течение Или, Кызылку- 
мы и Каракумы заняты номинативным подвидом с червеобразным ри- 
сунком спины. Казалось бы, приведенные факты говорят о том, что 
ранние обитатели равнин Восточного Казахстана были вытеснены из 
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Семиречья второй волной мигрантов, более приспособленных к обита- 
нию в бугристых песках. Эта волна не проникла в пределы Зайсанской 
котловины вследствие более ранней и стабильной изоляции этой тер- 
ритории. 

Тем не менее, несмотря на большее своеобразие зайсанской кругло- 
головки в сравнении с другими восточноказахстанскими формами, вряд 
ли возможно рассматривать ее как отдельный вид. Даже такие призна- 
ки, как красное подхвостье у молодых и отсутствие цветовых подмы- 
шечных пятен (Семенов и др., 1987) не являются для нее специфичны- 
ми. Центральноазиатская РЯ. јгопѓаііѕ 5 іг. также имеет окрашенное 
В красный цвет подхвостье, а некоторые популяции — одновременно и 
красные подмышечные пятна (Нинся-Хуэйский автономный район, КНР; 
колл. СА$). Эта форма сходна с зайсанской также и некоторыми дру- 
гими признаками: довольно крупными размерами, узкой шляпкой, тем- 
ным налетом на горле и груди, светлой размытой полосой вдоль хвоста 
и др. Вполне вероятно, что «вид» РА. 5@еп5Ёи! является лишь краевой 
западной изолированной группой популяций формы ѓголіа/іѕ. При этом 
последняя форма одновременно близка к РА. ах! Шат5 и РИ. рггеша[5 Ки. 

Следует затронуть вопрос о номенклатуре зайсанской круглоголовки. Э. Эйхвальд 
(Еісһҹа1а, 1831, с. 186—187) опубликовал диагнозы нескольких видов круглоголовок, 
в том числе РИ. оагіиѕ («изменчивая»), пісгісапѕ («черноватая») и те апигиз$ («черно- 
хвостка»), происходящих из “Ѕіђігіа аиѕіга!і уегзиз А]{аісоѕ тогез” (Южная Сибирь 
в направлении Алтая). Диагнозы эти были настолько краткими и неполными, что 
Я. Бедряга (1909) и А. Никольский (1905, 1915) отнеслись к ним с большой осторож- 
ностью. РА. оагіиѕ был сведен в синонимы к РЯ. ће/іоѕсориѕ. А РЕ. піргісапѕ и РИ. те- 
Іапигиѕ отнесены под знаком вопроса к РА. оегѕісоїог (Бедряга) или РА. виНаёи$ (Ни- 
кольский) — отсутствие типов піблісапѕ и теіапигиѕ пе позволило этим ученым сделать 
окончательные выводы. Многократно упоминаемые в этой статье Д. Семенов с соавто- 
рами (1987), не располагая новыми данными о типах предприняли попытку «воспол- 
нить» это «упущение». Решив, что Эхвальд описал прижизненную окраску животных, 
они отнесли чаи; и піргісапѕ к разным популяциям РН. оегѕісоіог, а теіапигиѕ ис- 
пользовали взамен РА. ѕа/епѕ&уі. Это открытие было широко распропагандировано в 
средствах массовой информации (Дупаев, Семенов — Природа, 1988, М 4. С. 54—55). 
Название же те!апиги$ с завидной оперативностью было включено в «Список амфи- 
бий и рептилий фауны СССР» (Боркин, Даревский, 1987). Между тем открытие остав- 
ляет простор для сомнений. Известно, что Э. Эйхвальд за всю жизнь предпринял един- 
ственное путешествие: в 1825—1826 гг. он был направлен Казанским университетом на 
Каспий (Богданов, 1875) и, следовательно, никак не мог описывать прижизненную ок- 
раску алтайских ящериц. Но из описаний Эйхвальда вполпе можно предположить, а 
ознакомившись с типами — убедиться, что «виды» оагіиѕ (тип ЗИН 8718 “Ога!”) и 
ліргісапѕ (тип ЗИН 8719 “АНа!”) принадлежит не к РЁ. оегусоюг, а к широко рас- 
пространенному в Азии и не менее изменчивому виду РА. ле/оѕсориѕ. Были высказаны 
сомнения в принадлежности №8718 РА. оагіиѕ к типам Эйхвальда (Семенов и др., 1987). 
Надо думать, однако, что здесь нет никакой ошибки: номера ЗИН 8718, 8719, 8720 — 
все являются типами коллекции Эйхвальда, а ММ 8721 (Гасейа оіоірага) и 8723 (1. 
авііѕ) — добыты в окр. Казани. Видимо, они переданы одновременно из Казанского 
университета и внесены в каталог ЗИН в 1895—96 гг. Наиболее реальным сборщиком 
этого материала мог быть коллега Эйхвальда по Дерптскому (Тартусскому) универси- 
тету К. Ледебур, в 1826 г. путешествовавший вместе с К. Майером и А. Бунге через 
Урал к Алтаю. В этой ботанической экспедиции 3 специалиста составили 3 самостоя- 
тельных отряда. Сам К. Ледебур (1827) пытался попасть в Зайсанскую котловину, 
полностью принадлежавшую тогда Китаю, но не был пропущен китайской пограничной 
охраной. Такую же попытку сделал и К. Майер. Хотя его планы не были реализованы 
по той же причине, этому исследователю удалось побывать в Буконьских песках, где 
обитает зайсанская круглоголовка. Впрочем, все время краткой экскурсии он посвятил 
сбору редкого вида саксаула, а из животных заметил только саранчу, ворона и «пе- 
больших грызунов» (Риттер, 1860). Ящериц (по всей вероятности — ящурок) он на- 
блюдал ранее, у солончака по пути к Арка-Ульским горам, но не добыл их. Не попав 
в Зайсанскую долину, он отправился к Семипалатипску, а оттуда — на юго-запад, в 
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Каркаралинск. По пути ему могли попадаться обитающие здесь такырные круглоголовки 
(“РҺ. піргісапѕ” — ?). А. Бунге экскурсировал от базы экспедиции — г. Риддерска (ныне 
Лениногорск) — к востоку, в глубь Алтая и далее, и добирался до западной границы 
Монголии, где в окр. «Сайсан-Мангай» (р-н Мугур-Аксы) действительно мог добыть 
пеструю круглоголовку (“РЁ. теапигиз”?). Еще одно предположение о типах те{апи- 
гиѕ связано с №№4919 и 4920 ЗИН. Под этими номерами числятся ныне утерянные 
круглоголовки РА. риѓѓаіиѕ со странной этикеткой “Ігкиіѕк?”. Последним экземпляры 
4919 изучал С. Царевский (1926), отнесший их к своему виду РА. федмава из Зай- 
санской котловины (синоним РЯ. заепзку!). Вряд ли, конечно, в окр. Иркутска оби- 
тают какие-либо круглоголовки (хотя здесь уместно вспомнить указание В. Елпатьев- 
ского, 1908 на находку Рл. јгопіаііѕ в окр. Кяхты в Забайкалье). Однако ряд описа- 
ний все того же Ледебура (ГедеБоиг, 1829) — Уегошса Іихигіапѕ, Рагіѕ ођБооаіа, Соп- 
ооіошиѕ реЦЁиз — имеют такую же этикетку: “ргоре игђет 1гКиіѕК”, несмотря на то, 
что пикто из путешественников, включая А. Бунге, до Иркутка не доходил. Откуда же 
происходят и к какому все-таки виду принадлежат типы РА. те/апигиѕ? Представля- 
ется более корректным до окончательного решения этого вопроса употреблять по от- 
ношению к зайсанской круглоголовке название РН. за4епзАу: Вейг. (Раегз, 1984). 

Еще одна группа популяций, почти полностью в настоящий момент изолированная 
от остальных круглоголовок Семиречья, обитает в среднем течении Или. Отнесение их 
к РА. оегѕісоіог (Семенов и др., 1987) представляется ошибочным. Впрочем, со времени 
описания пестрой круглоголовки из пустыни Алашань (Штраух, 1876) ни одному из 
‘исследователей включая самого А. Штрауха не удалось обозначить четких географиче- 
ских и морфологических границ этого вида. Частично это объясняется неизученностью 
круглоголовок Китая, частично — отсутствием существенных морфологических отличий. 
К сожалению, Семенов с соавторами не сравнивали свою новую форму с многочислен- 
пыми семиреченскими «подвидами» РЯ. виа! из, будучи, вероятно, абсолютно уверен- 
ными в правильности видового определения. А между тем ряд признаков РИА. о. ра- 
гаѕкіші (количество рядов чешуй между носовыми щитками и ширина промежутка 
между ними, количество чешуй вдоль и поперек шляпки, ребристость спинной чешуи и 
подпальцевых пластин, форма чешуй головы} очень варнабельны и часть их носит 
переходной характер к популяциям РА. виНаи$ (=РИ. Визспавешизсв зепзи Ре+егз, 
1984), обитающим ниже Капчигайского водохранилища (в особенности в правобе- 
режье), часть признаков (размеры и пропорции тела) одинаковы для всех илийских 
круглоголовок. Разнообразие вариантов рисунка и окраски, как отмечалось, прямо 
связано с разнообразием биотопов. И лишь один дискретный признак — цветовые под- 
мышечные пятна — отличает их от других семиреченских круглоголовок. Авторы счи- 
тают, что этот признак, является характерной особенностью пестрой круглоголовки. 
Но так ли это в действительности? Уже говорилось о паличии пятен у РА. ѓголіаііѕ. 
Из джунгарских круглоголовок группы “виНа!и$” подмышечные пятна отсутствуют 
только у формы, определяемой нами как “асиіігоѕігіѕ” (ящерицы из разных выборок 
существенио различаются — колл. СА$) и у “лолѓа/іѕ — зщепзЕи”. У остальных круг- 
логоловок такие пятна есть. При этом среди них имеется множество вариантов пере- 
ходов от типичной РА. ахШаг5 В\1 апі. к РА. а. ійае, Рһ. а. Нетепгі, Рћ. а. тигіеіїѕ, 
РЕ. о. оегѕісоіог, РВ. о. ћіѕрійа, РЁ. о. йогіаі, РЁ. асиіігоѕігіѕ и Рћ. вина! из. Наконец, 
щебнистая форма из среднего течения Или (рисунок, /3) обладает одновременно и 
четкими шейными цветовыми пятнами, что не должно, кажется, давать оснований для 
присоединения ее к РА. Ле/іоѕсориѕ. 

Таким образом, вариабельность этого и других признаков не позволяет говорить 
о принадлежности среднеилийских ящериц к пестрой круглоголовке. Наоборот, их рас- 
пространение, данные морфологии и электрофореза показывают правоту взгляда 
П. В. Терентьева и С. А. Чернова (1949). Как известно, они объединили все многочис- 
ленные изменчивые семиреченские популяции, описанные под разными названиями, в 
один вид — РА. риѓіаіиѕ. К синонимам этого вида следует отнести также РИ. оегѕісоіог 
рагаѕкіші Ѕетепоу, ВгизНКо, $ һепугоі её КиБукіп, а пеструю кругло- 
головку, таким образом, нужно исключить из списка видов, обитающих в Казахстане. 


Хочется обратить внимание сторонников более дробного деления, 
которые не примут нашу точку зрения, на следующее обстоятельство. 
Я. Бедряга (Никольский, 1905) описал из верхнего течения Или РИ. а/- 
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рйегакй. С. Алфераки (1891) добыл этих ящериц в трех пунктах меж- 
ду г. Кульджа и правым притоком Или — р. Хоргос. Одна из точек — 
пески на левом берегу Хоргоса у слияния с Или, т. е. в непосредственной 
близости от восточной границы ареала «РЯ. о. рагаѕвіші» на правом 
берегу Хоргоса. Г. Петерс (Реїегѕ, 1984), восстанавливая РА. а/рћегаќії 
в ранге вида, указал, что она обитает от китайской Кульджи вниз по 
Или на протяжении около 500 км (следовательно, и в среднем тече- 
нии). Изучив типовую серию РА. аірћегакіі (ЗИН 10038), другие кол- 
лекции из китайской Кульджи (ХГУ 26561; 2МОК-К36942-43; ММС 
604.9) и сравнив их с нашими сборами из нескольких пунктов в песках 
восточнее г. Панфилов и типами РИ. о. рагаѕёіші (ИЗАНК), мы при- 
шли к заключению об их идентичности (рисунок, /—6). В этом нет 
ничего удивительного, поскольку пески ниже р. Хоргос в Казахстане 
являются естественным продолжением песчаных массивов, лежащих вы- 
ше этой реки на китайской территории. Сама же река не является пре- 
градой для распространения этих рептилий, поскольку в летнее время 
и в засушливые годы полностью пересыхает (Грумм-Гржимайло, 1948). 
Поэтому совершенно очевидно, что в данном случае название РИА. о. ра- 
газил является младшим синонимом РЯ. а/рћегакі!. 

В заключение следует сказать, что сложная история становления 
современного облика пустынных ландшафтов Центральной Азии (Си- 
ницын, 19476; Мурзаев, 1966 и др.) и сопредельных районов Казахста- 
на обусловила мозаичность в распространении здесь круглоголовок. 
Параллельная изменчивость признаков в сочетании со слабой морфоло- 
гической дифференциацией видов, наличие постепенных переходов от 
одной формы к другой или одновременно к нескольким, неудовлетвори- 
тельная изученность центральноазиатских круглоголовок — все это за- 
ставляет с осторожностью относиться к реальности большинства описан- 
ных с этой территории таксонов. Решение вопросов систематики видится 
не столько в том, считать ту или иную группу круглоголовок надвидом 
(ѕепѕи Степанян іп Семенов) или обычным политипическим видом (зеп- 
зи Майр, 1974), сколько в детальном и, по возможности, всестороннем 
изучении рода РАгупосерйаи$ в целом. 
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Рһгупосерһаіиѕ риНабиз (Сте!.) ог Рһ. Уегѕісоіог 54. (Кера, аратійае): уһісһ 
Рһгупосерһа(иѕ ѕресіеѕ оссигѕ іп Кағгакһѕќап? СошБеу М. 1.— Меѕіп. 2001., 1989, М 5. 

Моге {Пап 900 Рйгупосерйаи$ ѕресітепѕ ероѕіїей іп тиѕеитѕ ої {Ве 0556, ОЅА 
апа Еигоре һауе Беер ехатіпей. 14 іѕ роіпіей оці, {ћаї рагаЦе| сһагасіегѕ үагіаііоп сот- 
Біпеа мііһ Іо тогрНо!ор1са! ії ѓегепііаіоп оѓ {һе ѕресіеѕ, ргеѕепсе ої ргафиа! ігапѕі- 
Ноп$ Тот опе Їогт о апо{ег, ог іо ѕоте, со]оиг апі раЦегп дерепӣепсе оп ѕиђѕігаќе — 
а] #һіѕ ѕһоҹ {һе песеззНу іо Бе сагеїиш МИНИ тоѕі ѓЁогтѕ еѕіаБіѕһей {гот Сепіга! Аѕіа 
апі КҚағакћѕіап. Ѕоте оѓ {Пет аге, ргођаЫу, “ѕиһѕігаіе гасез” (ѕепѕи Мауг, 1974): “Рл. 
оегѕісоіог" тот А!аКо| ергеѕѕіоп, РА. о. ћіѕріда Вейг. апа РА. о. ӣогіаі Вейг. тот 
О2Випраг!а, ѕоте югтз оѓ РА. ахі/агіѕ ВІапі. РИ. о. рагаѕкіші (Зетепоу, еї аі. 1987) 
15 зипК іп ѕупопуту оѓ РА. а/рћегакіі Вейг., мћісһ, іп 1їѕ шгп, іѕ а јипіог ѕупопут оѓ 
РЕ. вина из (@ те1.); оіћег јипіог ѕупопутѕ ої {ће 1аѕі: РА. КизспакеюИзсйи Вейт., 
Рн. іпсегіиѕ Вефг., Рћ. Бегей Е1ра%, РЁ. тоііѕсһапооі М№іК., еіс. Тһе |ізагӣѕ оѓ (Һе 
риНаіиѕ-ргоир аге еѕресіаПу сһагасіегіѕііс іп {һе 7а15ап Яергеѕѕіоп — Рл. ѕо/епѕАуі 
Вейг. (еІеуаіеі Бу Реегз, 1984, їо ће ѕресіеѕ 1еуе!). 1 іѕ розз1Ые Но\меуег іһаі ѕа- 
ІепѕЕуі гергезепёз а іѕоІаїіеі тагрша| роршаііоп егоир оѓ {ће Сепіга! Аѕіап Рл. јгоп/а- 
[5 5#г., мһісһ аіѕо іѕ ѕітіаг іо РА. ахіагіѕ апа РИ. рггешай Ки. Ц 1$ ѕһомп іһаі 
р. У. Ѕетепоу”ѕ еі а|. (1987) ргороза] {о сһапве іһе пате зайепзКу: Вейг. іог те/а- 
пигиѕ Еісһҹ. һаѕ по егоип4з, ѕіпсе іћеге 15 по ипапипои$ оріпіоп мһеЁһег {11$ пате 
іѕ аррИса Ме іо Ри. ѕаіепѕёуі, РН. оегѕісоіог ог РА. Һеііоѕсориѕ (Ра11) (=оагіиѕ 
Еісһҹ. апа лівгісапѕ Еісһм.). РЁ. оеғѕісоіог ѕһопа һе ехсірӣей !тот 4Не Гаипа! 
115 оѓ геріПеѕ ої ће Кағакһѕіап. 
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К РАСПРОСТРАНЕНИЮ И МОРФОЛОГИЧЕСКОЙ 
ХАРАКТЕРИСТИКЕ ЕРІСОМОЅ ТЕГЕ$СОРИ$ 

И ЕРІСОМОЅ КОВО$ТИ$ (РЕВСІҒОВМЕЅ, АРОСОМІРАЕ) 
В ИНДИЙСКОМ ОКЕАНЕ 


Ихтиофауна глубоководной части Мирового океапа изучепа еще педостаточно и в 
настоящее время иптепсивпо исследуется. Так, широко расиространениый род Ёрідопиѕ 
уже насчитывает более 20 видов, а ученые продолжают описывать новых его пред- 
ставителей (Парин, Абрамов, 1986ба, 19866; Абрамов, Мапило, 1987; Мосһігикі, ЗЫга- 
Кага, 1983). Но в публикациях не всегда даются полиые сведения об их ареалах, 
часто отсутствуют подробные морфологические характеристики описываемых таксонов, 
не приводится подробиый анализ их изменчивости, что спижает ценность приводимых 
диагнозов. К иим отпосятся Ерісопиѕ {@езсори$ (К1$30. 1810) и Е. ғоБиѕіиѕ (Ваг- 
пага, 1927), обитающие на поднятиях дна умеренной зопы Индийского океана. На- 
стоящая работа и посвящена распространению и описанию этих видов. 

Материал и методика. В статье использованы материалы, полученные поисковыми 
н научио-исследовательскими экспедициями АзЧерНИРО и управлепия «Югрыбпром- 
разведка» в умеренных водах Индийского океапа в 1977—1983 гг., а также литератур- 
ные данные по распространению рассматриваемых видов в Мировом океапе. 
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